PREZKUMNA KOMISE
NARODNIHO AKREDITACNIHO URADU PRO VYSOKE SKOLSTVi
Karmelitska 529/5, Mala Strana, 118 12 Praha 1

C.j.:NAU-62/2017-12
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ROZHODNUTI

Prezkumna komise Narodniho akreditacniho ufadu pro vysoké Skolstvi (dale jen ,Odvolaci organ") jako
organ ptislusny podle § 83c odst, 4 zakona ¢ 111/1998 Sb., o vysokych Skolach a o zméné a dopInéni
dal$ich zakonu (zdkon o vysokych 8§kolach), ve znéni pozdéjSich pfedpist (dale jen ,zdkon o vysokych
Skolach"), a ve smyslu § 81 a nasl, zakona ¢ 500/2004 Sb,, spravni rad, ve znéni pozdéjSich
pfedpist (dale jen ,spravni fad"), rozhodla o odvolani proti rozhodnuti Rady Narodniho akreditaéniho
Ufadu pro vysoké S$kolstvi v prvnim stupni na zakladé odvolani ze dne 15. bfezna 2018, ¢. j. NAU-

62/2017*11 podaného Vysokou $8kolou finanéni a spravni, a. s., se sidlem Estonskda 500/3,

101 00 Praha 10 - VrSovice, takto:

napadené rozhodnuti Rady Narodniho akreditacniho Uradu pro vysoké Skolstvi ze dne 18. ledna 2018,
€.j. NAU-62/2017-10, se podle § 90 odst. 1 pism. b) spravniho fadu ve spojeni s § 83c odst. 4
zakona o vysokych Skolach zrusSuje a véc se Radé Narodniho akreditaéniho urfadu pro vysoké Skolstvi

vraci k novému projednani.

Odtvodnéni:

Predmeét rizeni

[1] Narodni Akredita¢ni uafad pro vysoké Skolstvi (dale jen ,Akreditaéni Ufad") obdrzel
dne 29. zafi 2016 od Vysoké Skoly finanéni a spravni, a.s. (dale jen ,Odvolatel"), kontrolni zpravu
tykajici se personalniho zabezpecleni bakalafského studijniho programu Pravni specializace se
studijnim oborem Kriminalisticko pravni specializace a navazujiciho magisterského studijniho
programu Pravni specializace se studijnim oborem Kriminalisticko pravni specializace, ktera byla

podle dalSich pozadavkl dale doplfiovana.
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Na zakladé jejiho pfedbé&zného posouzeni zahdjila Rada Akreditaéniho Gfadu na navrh zpravodaja
za prislusné oblasti vzdélavani spravni fizeni o omezeni akreditace pfedmétnych studijnich
program0 sjejich studijnimi obory. Hodnotici komise i zpravodajové za pfislusné oblasti

vzdélavani doporucili Radé Akreditacéniho ufadu omezeni pfedmétnych akreditaci,

Rada Akreditaéniho Ufadu na svém zasedani ¢. 1/2018 konaném dne 18. ledna 2018 rozhodla
o omezeni pfedmétnych studijnich programd sjejich studijnimi obory, pficemz toho omezeni
spociva v zadkazu pfijimat do pfedmeétnych studijnich programd sjejich studijnimi obory dalsi
uchazece. Pisemné vyhotoveni rozhodnuti ¢ j. NAU-62/2017-10 bylo Odvolateli odeslano
dne 28. unora 2018,

Odvolatel podal proti tomuto rozhodnuti odvolani ze dne 15. bfezna 2018, které bylo podéano

v zakonné lhté.

Dosavadni pribé&h spravniho fizeni

Na zakladé jiz dfive uplatnéného pozadavku Akreditaéni komise ze zasedani ¢. 2/2015 konaného
ve dnech 15. az 17. ¢ervna 2015 pfedlozil Odvolatel Akreditac¢nimu Gafadu dne 29. zafi 2016
kontrolni zpravu tykajici se personalniho zabezpeceni bakalafského studijniho programu Pré\/ni
specializace se studijnim oborem Kriminalisticko préavni specializace a navazujiciho magisterského
studijniho programu Pravni specializace se studijnim oborem Kriminalisticko pravni specializace

uskutec¢fiovaného Odvolatelem, ktera byla podle dalSich pozadavklt dale doplfiovéana.

V souvislosti sdodanymi podklady se Rada Akreditacniho Gfadu na svém zasedani ¢. 7/2017
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Zahajeni fizeni zmoci uUfedni komezeni akreditace pfedmétnych studijnich programd bylo

dne 22. srpna 2017 pfipisem ¢.j. NAU-62/2017-1 oznameno Odvolateli.

V pfedmétné véci byla jmenovana hodnotici komise, ktera si pfipisem ¢&. j. NAU-62/2017-2
ze dne 14. zafi 2017 od Odvolatele vyzadala doplnéni nékterych informaci. Po vyhodnoceni
obsahu tohoto doplnéni doporuc¢ila hodnotici komise Radé Akreditacniho Gfadu omezit akreditaci

pfedmeétnych studijnich program( sjejich studijnimi obory,

Na zakladé stanoviska hodnotici komise vypracovali zpravodajové pro pfisluSné oblasti vzdélavani
své zpravy. Zpravy zpravodaju se shodovaly se stanovisky hodnotici komise, tedy doporucovaly
Radé Akreditaéniho ufadu omezit akreditaci pfedmétnych studijnich programd sjejich studijnimi

obory.

Odvolateli bylo v souladu s§ 36 odst. 3 spravniho fdadu umoznéno seznamit se s podklady pro
rozhodnuti. Odvolatel svého prava vyuzil a dne 27. listopadu 2017 nahlédl do spravniho spisu.
Nasledné zaslal Odvolatel sva vyjadfeni vedena pod ¢& j. NAU-62/2017-7 a NAU-62/2017-8, ktera

byla nasledné poskytnuta ¢lenum Rady Akreditacniho Uufadu jako dal§i podklady spravniho fizeni.
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Rada Akreditaéniho Ufadu na svém zasedani ¢. 1/2018 konaném dne 18. ledna 2018 rozhodla
o omezeni akreditace, spoc¢ivajicim v zakazu pfijimat ke studiu v uvedenych studijnich programech
s uvedenymi studijnimi obory dal§i uchazeée, a to na zakladé vySe zminénych podkladl véetné
podrobného projednani zaslanych vyjadfeni Odvolatele. Rozhodnuti Rady Akreditaéniho afadu
bylo Odvolateli odesldano dne 28. unora 2018 pod ¢.j. NAU-62/2017-10. Ddvodem pro rozhodnuti
bylo

Rada Akredita¢niho uGfadu

Odvolatel podal dne 16. bfezna 2018 odvolani proti rozhodnuti Rady Akredita¢niho ufadu
¢. j. NAU-62/2016-10 ze dne 18. ledna 2018. Odvolani vedené pod ¢. j. NAU-62/2017-11 bylo

pfedano Pfezkumné komisi Akredita¢niho ufadu k projednanidne 2. kvétna 2018.

Obsah odvolani

Odvolatel se ve svém odvolani zaméfuje na divody, pro které spatfuje v napadeném rozhodnuti
Rady Akreditac¢niho dfadu poruSeni pravnich pfedpist, potazmo Statutu Akreditacniho ufadu
schvaleného usnesenim viady Ceské republiky ze dne 17. Fijna 2016 & 923. Odvolatel zejména
poukazuje na skute¢nost, Ze se Rada Akreditaéniho uUfadu nevypofadala s nékterymi navrhy

anamitkamiodvolatele k podkladum rozhodnuti (blize bod V., V. a VI. odvolani).

Odvolatel dale v bodech V. a VI. odvolani upozorfiuje na nedostatky podkladd rozhodnuti

vzniklych zvlastni ¢innosti spravniho organu.

V ¢asti VII. odvolani se Odvolatel vypofddava s nedostatky uvedenymi v napadeném rozhodnuti

a namita, ze nebyly zjiStény v souladu se skute¢nosti. Odvolatel obhajuje!

V ¢asti VIII. a IX. odvolani upozoriiuje Odvolatel na materidly absentujici ve spravnim spisu organu

prvniho stupné (expertni posudek a pfiloha zminéna ve stanovisku hodnotici komise).

V pfedposledni ¢asti svého odvolani pak Odvolatel poukazuje na'
Odvolatel pfipousti, ze<

a vtéto souvislosti je toho nazoru, zZe

Na podporu svého nazoru odkazuje na dvé rozhodnuti

Nejvy§siho spravniho soudu.

V poslednim bodé svého odvolani navrhuje Odvolatel Pfezkumné komisi Akreditaéniho Gfadu, aby
napadené rozhodnuti Rady Akreditacniho uUfadu zruSila a véc vratila Radé Akreditac¢niho ufadu

k novému projednani.
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V.

Ddvody rozhodnuti odvolaciho organu

Pfezkumné komise Akreditacniho dGfadu pfezkoumala napadené rozhodnuti sohledem na
namitané vady a pfipadné dalSi vady, které je povinna zkoumat z Gfedni povinnosti, pficemz

dospéla k zavéru, Ze napadené rozhodnutije nepfezkoumatelné zdudvodu jeho zmatecnosti.

Pfezkumné komise povazuje za zmate¢nou strukturu obsahu pfedmétného rozhodnuti, z
jehoz oduvodnéni neni patrné, které duvody povazuje Rada Akreditaéniho ufadu za zasadni pro
omezeni akreditace pfedmétnych studijnich programd. Zrozhodnuti nelze zejména seznat, zda

povazuje Rada Akreditaéniho Gfadu za zasadni nedostatek v uskuteé¢rovani predmétnych

Tuto zmate¢nost dale prohlubuje skuteé¢nost, Ze se odvolatel ve svém odvolani
vypofadal se vSemi témito duvody. Tyto nejasnosti ohledné duvodl pro vydani napadeného

rozhodnuti ¢ini rozhodnuti nesrozumitelnym, tudiz nepfezkoumatelnym.

Rada Akreditaéniho dfadu musi v novém rozhodnutijasné poukazat na zdsadni nedostatky, které ji
vedly krozhodnuti omezit pfedmétnou akreditaci. Na podporu svého rozhodnuti muze Rada
Akreditaéniho Gfadu vzit v avahu i dalSi zjiSténé skutecnosti, které nicméné musi byt jasné
a srozumitelné oddéleny od konstatovanych zasadnich nedostatki. Odvolatel musi byt ujistén
o tom, které zasadni zjisténé nedostatky musi byt odstranény, aby Rada Akreditaéniho ufadu
ve smyslu § 85 odst. 9 zakona o vysokych Skolach pfistoupila k pfipadnému zruSeni pfijatého
opatfeni o omezeni akreditace. V rozhodnuti Rada Akreditaéniho dGafadu =zohledni i nové

skuteénosti, které dosud vySly najevo.

Jelikoz vySe uvedené predstavuje samo o sobé& dGvod pro zruSeni rozhodnuti a jeho vraceni
k novému projednéni, nezabyvala se Pfezkumné komise Akreditaéniho Gfadu jiz dalSimi namitkami,
které jsou v odvolani uvedeny. Tyto namitky Odvolatele tak musi byt vypofadany v novém

rozhodnuti.

Pfezkumné komise Akreditaéniho uUfadu nicméné nad ramec odGvodnéni povazuje za vhodné
poznamenat, Ze i pfesto, Ze ma organ prvniho stupné povinnost zjistit aktualni skutkovy
stav (s odkazem na § 3 a § 50 spravniho fadu), nezbavuje tato skute¢nost Odvolatele informac¢ni
povinnosti, kterou je ve vztahu k Akreditaénimu Gfadu vazan (s ohledem na § 85 pism. c) zakona

o vysokych $kolach).

Pfezkumné komise Akreditaéniho ufadu také nesouhlasi s ndzorem Odvolatele, Ze je mozné

Odvo aci
organ kuvedene namitce uvadi, ze vzhledem ktomu,
a vzhledem ktomu, Ze
neni mozne

Odvolaci organ ma za to, ze



[71 Sohledem na vy$Se uvedené rozhodla Prezkumna komise Akredita¢niho ufadu tak, jak je uvedeno

ve vyroku tohoto rozhodnuti.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti se v souladu s § 91 odst. 1 spravniho fadu nelze odvolat.

V Praze dne 25. kvétna 2018

prof. JUDr. Milana Hrusakova, CSc.
predsedajici Pfezkumné komise
Narodniho akreditaéniho Uufadu pro vysoké

Skolstvi

Ugastnik Fizeni: Vysoka $kola finanénia spravni, a. s.. Estonska 500/3,10100 Praha 10

VrSovice

Vypraveno dne:






