Narodni akredita¢ni urad
pro vysoké skolstvi

Praha, 16. ¢ervna 2020 Cj.: NAU-460/2019-30

Vyftizeni namitek

Podle § 14 zakona ¢. 255/2012 Sb., o kontrole (dale jen ,,kontrolni ¥a4d”) rozhodl pfedseda Narodniho
Akredita¢niho utfadu pro vysoké Skolstvijako vedouci kontrolniho organu - Narodniho akredita¢niho
Gifadu pro vysoké $kolstvi - o namitkach Ceské zemé&délské univerzity v Praze, identifikaéni &islo:
60460709, sidlo: Kamycka 129, Suchdol, 165 00 Praha (d4lejen , kontrolovand osoba”), podanych proti
kontrolnim zjisténim uvedenym v Protokolu o kontrole ¢j. NAU-460/2019-23 (dale jen ,,protokol
o kontrole”), ktery byl potizen z kontroly vykonané u kontrolované osoby v dob¢ od 21. srpna 2019 do
25. bfezna 2020 na zaklad¢é¢ § 84 zakona ¢. 111/1998 Sb., o vysokych §kolach a o zméné a doplnéni
dalsich zakont (zdkon o vysokych Skolach), takto:

Namitky ke kontrolnim zjisténim ¢. 1,3 a 4 se zamitaji.
Namitce ke kontrolnimu zjis§téni €. 2 se ¢aste¢né vyhovuje.

Namitce vztahujici se k zavérim protokolu se vyhovuje.

Text Protokolu o kontrole se upravuje takto:

- na str. 4 a 5 v kapitole 8. Kontrolni zji$téni se podtrzeny text dopliiuje a preSkrtnuty text

vypousti:

2. Osobni slozky studentii by mély obsahovat v§echny dokumenty od ptihlasky ke studiu, uznani
zahrani¢niho vzdélani, dokladu o dosazené jazykové urovni, oficidlniho pfijeti, vSech pfipadnych
zadosti a rozhodnuti, plnéni studijnich povinnosti az po statni zavérecné zkousky a diplom.
Kontrolované slozky v listinné podob¢ isou vSak v nékterych ptipadech vedeny nesystematicky, jsou
nekompletni a obsahuji nahodilé nespravné dokumenty. Na titulni otran¢je uveden seznam dokumentd,
které by mola slozko obsahovat7-CQStoje v§ak neuplny, anebo neni obsah slozek v souladu s obsahem
uvedenym na titulni stran¢. Osobni slozky obsahuji dokument ,,Student Registration Card”,vnémzje v
nékterych piipadech uvedeno datum zapisu studenta, ale bez uvedeni roku zapisu. V nékterych
imatrikulaénich slibech byl chybné uveden rok 2011, ackoliv studenti zahajili studium v roce 2017.

Uvedené skutenosti se tykaji napt. studenti:
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Ve spisu jsou zalozena dvé obsahové totozna rozhodnuti dékana o ukonceni studia se
stejnou spisovou znackou 206045 -jedno v>'dané 13. 9. 2018 a druhé vydané 23. 10. 2018.
Ze spist neni ziejmé, pro¢ byla vydana dvé rozhodnuti.

Studentko studuje od roku 2017 v doktor-ském studijnim programu, ale ve sloZce nejsou
zadné dokumenty tykajici se tohoto studia (pfihlasko ke studiu, prubéh ptfijimaciho fizeni,
rozhodnuti o ptijeti ke studiu Qtd.).

(iii)
Ve slozce chybi pfihlaska ke studiu a oznameni o nepfijeti ke studiu. Prvnimi dokumenty
jsou az odvolani uchazece a rozhodnuti dékana o pfijeti na zakladé tohoto odvolani.
V osobni slozce jsou ulozeny 3 zadosti studenta. Rozhodnuti dékana je vzdy poznamenano
pfimo na zadosti (s podpisem dékana, vjednom pfipad¢ israzitkem fakulty), avSak pisemné
rozhodnuti dékana s potifebnymi nalezitostmi ve spisu chybi.

(iv)-
Nq titulni stran¢ slozek téchto studentekje uveden seznam dokumentu, které by-slozky mély
obsahovat, jo vSak nelplny o fodo dokumenti doklddojicich pribéh studia vo slozkach
chybi.

- nastr. 6 v kapitole 9. Zavéry se preskrtnuty text vypousti:

Povéfené osoby konstatuji, ze na kontrolované Ceské zemédé&lské univerzité v Praze zjistily pfi
uskutec¢novani vzdélavaci ¢innosti nedostatky:-o to vcetné zavaznych nedostatkli, v prubéhu studia
studentli a vedeni studijni dokumentace.

Oduvodnéni:

Narodni akreditaéni tfad pro vysoké skolstvi (dale jen ,NAU™) vykonal v obdobi od 21. srpna 2019 do
25. biezna 2020 u kontrolované osoby na zakladé § 84 zakona o vysokych §kolach kontrolu. Protokol
o kontrole ¢j. NAU-460/2019-23 byl kontrolované osobé& zaslan prostfednictvim datové schranky dne
6. kvétna 2020 a dorucen téhoz dne. Termin pro podani namitek byl do 21. kvétna 2020. Namitky proti
kontrolnim zjiSténim uvedenym v protokolu o kontrole podala kontrolovand osoba prostfednictvim

datové schranky dne 21. kvétna 2020. Lze proto konstatovat, ze byly podany vcas.

Potfadi namitek je zachovano podle textu podaného kontrolovanou osobou dne 21. kvétna 2020, ktery
se fidi o¢islovanim kontrolnich zjiSténi.

L

Namitky ke kontrolnim zjisténim

Namitka ke kontrolnimu zjisténi ¢. 1
Kontrolni zii§téni v protokolu o kontrole

/. Z kontrolované dokumentace je patrné, zZe existuji velké rozdily mezijednotlivymi fakultami
v kvalité administrativnich procesii. Pomérnou uplnost vedené dokumentace konstatuje komise
naprikladna Fakulté lesnické a dievarské (FLD), kde spisy studentit obsahuji vSechny relevantni udaje
oprovedenych ukonech v prijimacim Fizeni, véetne ovéreni urovné vstupnich znalosti. U studentii, kteri
ziskali stredoSkolské vzdélani v zahranici, je k dispozici doklad ojeho uznani. Nebyl zjistén pripad, Ze
by student byl zapsan ke studiu, aniz by mu bylo uzndno stiedoSkolské vzdélani. Naopak zjevné

nedostatky ve vedené dokumentaci vykazuji spisy studentit napviklad na Provozné ekonomické fakulté



(PEF), kde jsou zakliadany spravni dokumenty nesystémové, pricemz do slozek se zakldidaji spise

dokumenty poplatkové agendy.
Némitka kontrolované osobv

Konstatované rozdily mezi fakultami ve zptisobu vedeni studijni administrativy skutecné existuji ajsou
dané postupnym vyvojem a pifedevSim rGiznou velikosti jednotlivych fakult, co se poctu studentl tyce.
Mensi fakulty, jako naptiklad Fakulta lesnicka a dtfevaiska (FLD), vedou dlouhodobé evidenci
kompletné v papirové podobé¢, velké fakulty, jako je Provozné ekonomicka fakulta (PEF), kterd poctem
studentil patfi mezi nejvétsi fakulty v CR, stale vice dokumentt studijni evidence vedou v elektronické
podobé&. To, ze nejsou v papirové slozce studenta, ale neznamena, Ze tyto dokumenty nejsou k dispozici,
a to vcéetné dokumentd o uznani zahrani¢niho vzdélani, které je na PEF striktné pozadovano v ramci
pfijimaciho fizeni.

Namitka ke kontrolnimu zjisténi ¢. 1 se zamita.

Odivodnéni

V kontrolnim zji$t€ni se uvadi, Ze existuji velké rozdily mezi jednotlivymi fakultami v kvalité
administrativnich procest a ze kontrolni komise zjistila v nékterych ptipadech zjevné nedostatky ve
vedené dokumentaci studijnich spisti. Uvedené zjisténi kontrolovana osoba v namitce nerozporuje, ve
své reflexi u Namitek ke kontrolnimu zjisténi ¢. 2. nize naopak sama konstatuje, ze usiluje o sjednoceni
postupill ve studijni evidenci na univerzité. Kontrolni zji§téni nepfedkladé poZadavek, aby vSechny spisy
byly vedeny v listinné podobé, jak naznacuje kontrolovana osoba v namitce. Nadfizend osoba si je
védoma, ze v souladu s Clankem 4 - Evidence studia - odst. (1) Studijniho a zkugebniho fadu pro
studium v bakalaiskych a magisterskych studijnich programech Ceské zemd&délské univerzity v Praze
mohou fakulty zaznamendvat prib¢h studia studentd ve studijni evidenci vedené v informacnim systému
CZU. Nadiizena osoba nicméné potvrzuje zjidténi nedostatkds v piipadech, kdy je studijni evidence
vedena v listinné podob¢ a byla kontrolni komisi zkontrolovdna. Konkrétni pfiklady lze nalézt v
Kontrolnich zjisténich ¢. 2 a €. 3.

Namitky ke kontrolnimu zji§téni €. 2
Kontrolni ziisténi v protokolu o kontrole

2. Osobni slozky studentit by mély obsahovat vSechny dokumenty od pFihlasky ke studiu, uznani
zahraniéniho vzdélani, dokladu o dosazené jazykové urovni, oficialniho pFijeti, vSech pripadnych
zadosti a rozhodnuti, plnéni studijnich povinnosti az po statni zaverecné zkousSky a diplom.
Kontrolované slozky jsou vSak v nékterych pripadech vedeny nesystematicky, jsou nekompletni a
obsahuji nahodilé dokumenty. Na titulni st/"anéje uveden seznam dokumentii, které by méla slozka
obsahovat, castoje vsak neuplny, anebo neni obsah slozek v souladu s obsahem uvedenym na titulni
strané. Osobnislozky obsahujidokument , Student Registration Card vnémzZje vnékterychpripadech
uvedeno datum zdpisu studenta, ale bez uvedeni roku zapisu. V nekterych imatrikulacnich slibech byl
chybné uveden rok 2011, ackoliv studenti zahdjili studium v roce 2017. Uvedené skutecnosti se tykaji
napv. studentii:
(1)
Ve spisujsou zaloZzena dvé obsahové totozna rozhodnutidékana o ukonceni studia se stejnou
spisovouznackou 20604 5-jedno vydané 13. 9. 2018 a druhé vydané 23. 10. 2018. Ze spisii
np.nizirejmeé, proc¢ byla vydana dvé rozhodnuti.
(ii)
Studentka studuje od roku 2017 v doktorském studijnim programu, ale ve sloZce nejsou
zadné dokumenty tykajici se tohoto studia (prihlaska ke studiu, pritbéh prijimaciho Fizeni,

rozhodnuti o prijeti ke studiu atd.).



(iii)
Ve slozce chybiprihlaska ke studiu a oznameni o nepvrijeti ke studiu. Ptvnimi dokumenty
Jjsou az odvolani uchazece a rozhodnuti dékana o prijeti na zakladé tohoto odvolani.
Vosobnislozcejsou ulozeny 3 Zadosti studenta. Rozhodnuti dékanaje vidy poznamendno
pFimo na Zddosti (spodpisem dékana, i'jednom pripadé is razitkemfakidtyj, avsakpisemné
rozhodnuti dékana s potrebnymi nalezitostmi ve spisu chybi.
(iv)
Na titulni strané slozek téchto studentekje uveden seznam dokumentii, které by slozky> mély
obsahovat, je vsak neuplny a rFada dokumenti dokladajicich prubéh studia ve slozkdach
chybi.

Namitka kontrolované osobv

Jak jiz bylo uvedeno, dokumenty vztahujici se ke studiu jsou ukladany na CZU jak v listinné, tak i v
elektronické podobé. Elektronickou podobu spisu pfipousti i spravni fad. Soucasny neurovnany stav
evidence je ovlivnén také tim, ze se v soucasné dob¢ nachazime ve fazi, kdy se implementuje spisova
sluzba do naseho univerzitniho informacniho systému. Jsme tak ve fazi pfechodu na plné elektronickou
evidenci. To samozfejmé neni omluva, ale spiSe vysvétleni divodu soucasného stavu. Z nize uvedeného
vysvétleni vyplyva, ze ve vétsiné v protokolu uvedenych ptipadech se nejednd ani o faktické ani o
formalni pochybeni, ale o nedorozuméni.

Namitky ke konkrétnim ptipadim uvedenych v protokolu;

(¥
Ve spisujsou zaloZena dvé obsahové totozna rozhodnutidékana o ukoncenistudia se stejnou
spisovou znackou 206045 - jedno vydané 13. 9. 2018 adruhé vydané 23. 10. 2018. Ze spisi
neniziejmé, proc byla vydano dvé rozhodnuti.

Jedna se o chybu evidence. Studium bylo ukonéeno pro neplnéni studijnich povinnosti,
rozhodnuti bylo vydano 13.9.2018 a nabylo pravni moci 23. 10. 2018 (zaroven je toto datum i
datem druhého dokumentu). Referentka ho omylem vytiskla jesté jednou v den nabyti pravni
moci a zalozila do spisu. Jedna se tedy o omyl, resp. chybu referentky.

(ii)
Studentka studuje od roku 2017 v doktorském studijnim programu, ale ve slozce nejsou
zadné dokumenty tykajici se tohoto studia.

Byla pfedlozena slozka studentky, kterd se tykala jejiho studia v magisterském studijnim
programu Technology and Environmental Engineering na TF, které fadné ukoncila. Vytka se
ale tykd az nasledného studia v doktorském studijnim programu. Slozka DSP piedloZena
nebyla, nebot studentka studuje v programu vyucovaném v ceStiné. Tzn., Ze uvedené
skutecnosti nemohly byt kontrolovany, nebot nebyly pro kontrolu piedlozeny. Pozadavek se
tykal anglicky vyucovanych studijnich programii. Tato polozka by tudiz méla byt ze seznamu
nélezl odstranéna, nebot nemé souvislost s pfedmétem kontroly.

(iii) i

Ve slozce chybipFihlasSka ke studiu a oznameni o neprijeti ke studiu.

V tomto pfipadé se jedna o administrativni chybu, rozhodnuti dékana bylo fadné vystaveno a
odeslano studentovi, druhy origindl nebyl omylem zaloZen do slozky studenta, véc je jiz
napravena a rozhodnutije ve slozce studenta vlozeno.

(iv) .
Na titulni strané slozek téchto studentekje uveden seznam dokumentii, které by slozky mély
obsahovat, je vSak neuplny a rada dokumentii dokladajicich prithéh studia ve sloZkdch
chybi.



Kontrolovany subjekt toto nepovazuje za chybu, na titulni strané slozky jsou v seznamu
zaskrtnuty pouze dokumenty, které ve slozce skute¢néjsou. Jedna se totiZ o seznam potencialné
moznych dokumentt, které vSak vzdy ve sloZce byt nemusi. Napt. kdyz se uchazecka
ucastnila 2. kola pfijimaci zkousky, jsou zde logicky vlozeny pouze vysledky
tohoto kola a ne kola prvniho, kterého se dand uchazecka neucastnila. Spis povazujeme za
kompletni.
Druhé v protokolu uvedené jméno " Jsm e v na$i studijni evidenci viubec nenalezli,
nemuzeme se tedy k zavéru kontroly vyjadrit.

Reflexe:

Aby doslo ke sjednoceni postupt ve studijni evidenci na univerzité, probéhne Skoleni vSech pracovnikl
studijnich oddéleni fakult a institutu, aby byl diisledn& dodrzovan interni ptedpis CZU Smérnice rektora
C. 6/2018 ve znéni novely 7/2019 Organizace archivni a spisové sluzby”, ktery upravuje studijni
evidenci, resp. tvorbu a vedeni spisit. Zaroven spolu s implementaci spisové sluzby do studijniho
informac¢niho systému bude postupné realizovan ptrechod na plné digitalni (elektronickou) administraci
procesii v ramci studijni agendy.

Namitce ke kontrolnimu zjisténi ¢. 2 se ¢astecné¢ vyhovuje. Znéni kontrolniho zjisténi ¢. 2 se
upravuje, a to tak, ze podtrzeny text se dopliiuje a pfeskrtnuty text se vypousti:

2. Osobnislozky studentit by mély obsahovat vsechny dokumenty odprihlasky ke studiu, uznani
zahraniéniho vzdélani, dokladu o dosazenéjazykové urovni, oficialniho prijeti, vSech pripadnych
zadosti a rozhodnuti, plnéni studijnich povinnosti az po statni zavérecné zkousky a diplom.
Kontrolované slozky r listinné podobé isou viak v nékterych pripadech vedeny nesystematicky, jsou
nekompletni a obsahuji nahodilé nespravné dokumenty. Na titulni strané je uveden seznam
dokumentu, které by méla slozka obsahovat, castoje vSak neuplny, anebo neniobsah slozek-v souladu
s obsahem uvedenym na titulni strané. Osobni slozky obsahuji dokument , Student Registration
Card'\ vnémzje v nekterych pripadech uvedeno datum zapisu studenta, ale bez uvedeniroku zapisu.
Vnekterych imatrikulacnich slibech byl chybné uveden rok 2011, ackoliv studenti zahdjili studium v
roce 2017. Uvedené skutecnosti se tykaji napr. studentii:

V)
Ve spisu jsou zalozena dvé obsahové totoznd rozhodnuti dékana o ukonceni studia se
stejnou spisovou znackou 206045 - jedno vydané 13. 9. 2018 a druhé vydané 23.10. 2018.
Ze spisii nenizrejmé, proc byla vydana dvé rozhodnuti.
fWr
Studentka studuje od roku 2017 v doktorském studijnimprogramu, ale ve sloZce nejsou
zadné dokumenty tykajicise tohoto studia (prihlaska ke studiu, prubéh prijimaciho rizeni,
rozhodnutio prijeti ke studiu atd,).
(vii)
Ve slozce chybiprihlaska ke studiu a ozndmeni o neprijeti ke studiu. Prvnimi dokumenty
jsou az odvolaniuchazece a rozhodnutidékana o prijeti na zdaklade tohoto odvolani.
Vosobnislozcejsou ulozeny 3 zZadostistudenta. Rozhodnutidékanaje vidypoznamendano
primo na zadosti (s podpisem dékana, v jednom pripadé i s razitkem fakulty), avsak
pisemné rozhodnutidékana s potrebnymi nalezZitostmi ve spisu chybi.

Na titulni strané slozek techto studentekje uveden seznam dokumentii, které by slozky
mély obsahovat, je vSak neuplny a Fada dokumentii dokldadajicich pribéh studia ve
slozkach chybi.

Oduvodnéni

Nadiizend osoba konstatuje, ze vedeni studijni evidence neni peélivé, o Cemz svédéi uvedené
administrativni chyby uznané kontrolovanou osobou v pfedmétnych namitkach, ale rovnéz ptiklady
uvedené v kontrolnim zjisténi ¢. 3 tykajici se evidence pfijimaciho fizeni. Nadfizena osoba se
neztotoznuje s namitkou, ze ve vét§iné v protokolu uvedenych pfipadd se nejedna ani o faktické ani



o formalni pochybeni, ale o nedorozuméni, nebot prokazatelné fonnalni pochybeni bylo nalezeno

v poloviné ptikladi uvedenych v tomto kontrolnimu zjisténi.

Titulni strana slozky studentky ;je uvedena na seznamu dokumentd okopirovanych b&hem

kontrolni navstévy dne 12. 3.2020. Vzhledem k tomu, Ze jméno studentky je na ni napsano rukou, nelze

vylouéit, Ze bylo nespravné interpretovano.

Namitce tykajici se doktorského studia studentky a studijni dokumentace studentky
~e vyhovuje.

Namitka ke kontrolnimu zji§téni ¢. 3

Kontrolni zii§téni v protokolu o kontrole

i. Na zaklade kontroly spisit o prijimacim Fizeni komise konstatuje, Ze pribéh a vysledek
prijimacich zkouSek neni vzdy transparentni, v hodnoceniprijimacich pohovorii nejsou uvedenyjasné
zavéiy, casto chybi hodnoceni ¢i neni mozné dohledat, proc¢ uchazec obdrzel uvedeny pocet bodi,
prubéh prijimaciho Fizenije potvrzen pouze podpisy zkouSejicich. Tyka se napiiklad studentii:
(i) prihlaska ke studiu vAR 2019/2020, Environmental Modelling, Fakulta
zZivotniho prostredi
Naprihlasce ke studiu chybidatum prijeti a razitko fakult}’. Ve zprave o prijimacim rizeni chybi:
datum zkousky, vysledek, hodnoceni, celkové hodnoceni (pocet bodu atd.), podpis studenta
stvrzujici, Ze byl seznamen s vysledky PR, navrh prijimaci komise.
(ii) , prihlaska ke studiu v AR 2019/2020. Environmental Data Science. Fakulta
Zivotniho prostredi
NaprihlaSce ke studiu chybidatum pFijeti a razitko fakulty. Vezpravé oprijimacim vizeni chybi
celkové hodnoceni (pocet bodu atd.). podpis studentky stvrzujici, Ze byla sezndmena s vysledky
PR. ndavrh prijimaci komise.

OhlednéprFijimacich rizeni na Fakulté tropického zemedélstvi (FTZ)je sice narizenidékana stanoveny
pocet bodu a oblasti zkouSky’jako kritéria pro prijeti, ale chybi jasna h-itéria pro hodnoceni
ovérovanych oblasti, na néz se prijimaci Fizeni vztahuje. Spisy neobsahuji podrobnéjsi zdpis o
prijimacim Fizeni. Neni ziejmé, jak by své rozhodnuti fakulta zdiivodnila a podle jaky ch kritérii v
pripadeé, zZe by se studeni odvolal z ditvodu neprijeti.

Namitka kontrolované osobv

Se zavérem, ze pribéh a vysledek piijimaci zkousky neni vzdy transparentni, CZU zasadné& nesouhlasi.
Kompletni podminky pfijimaciho fizeni, véetné parametrli, najejichz zdklad¢je uchaze¢ pfijat ke studiu,
jsou formulovany v Podminkach pfijimaciho fizenijednotlivych fakult, které jsou vyhlasSeny v souladu
s pozadavky zakona. Pokud se pfijimaci fizeni kond formou pohovoru, tak jsou v podminkach
ptfijimaciho fizeni zpravidla stanoveny odborné okruhy, ze kterych jsou uchazeci zkouSeni ustné
zkuSebni komisi. Na zdkladé€ jejich vykonu je pak komisi pfidélena bodové klasifikace pro kazdy
zkuSebni predmét (kritérium) zvlast. O tomto se vede pisemny protokol, ktery obsahuje vysledny pocet
bodl udélenych komisi z kazdého hodnoceného kritéria. O pfijeti studentd rozhoduje dékan fakulty na
zédklad€ doporuceni pfijimaci komise, kterd vychdazi z poctu ziskanych bodi.

Nicméné uzndvame, Ze v ojedinélych pfipadech nebyly nckteré tidaje ve spisech o pfijimacim fizeni
uvedeny, nicméné jedna se o formalni nedostatky vzniklé nedopatfenim, nikoliv o systémovou chybu.
Reflexe:

Aby byla zajiSténa detailnéjsi evidence pribchu pfijimaci zkousSky, bude jiz od nasledujici etapy
pfijimaciho fizeni zaveden detailn¢jsi pisemny protokol o pfijimaci zkousce, kde se bude evidovat nejen

bodova hodnota z kazdého hodnoceného kritéria, ale i stru¢ny prib¢h a diskutované otazky plus slovni
odivodnéni pro¢ nebyl studeni pfijat.

Namitky ke konkrétnim v protokolu uvedenym ptipadim:



(iii)
Naprihlasce ke studiu chybi datum prijeti a razitko fakulty. Vezpra\é o prijimacim Fizeni
chybi: datum zkousSky, \>ysledek, hodnoceni, celkové hodnoceni (pocet bodu atd.), podpis
studenta stvrzujici, e byl seznamen s vysledky PR, navrh pFijimaci komise.

Vsechny uvedené nedostatky byly odstranény a chybéjici udaje byly doplnény. Podpis

studenta stvrzujici, ze byl seznamen s vysledky pfijimaciho fizeni, neni doplnén, nebot’

interview probihalo prostfednictvim Skype aplikace (zapis z interview je obsazen v protokolu

s nazvem ,,2019 CULLS FES Skype and in-person interview” aje ulozen v papirové podobé

k nahlédnuti ve spisu studenta).

(iv)
NaprihlaSce ke studiu chybi datum prijeti a razitkofakulty. Ve zpravé o prijimacim rizent
chybi celkové hodnoceni (pocet bodii atd.), podpis studentky stvrzujici, Ze byla sezndmena
s vysledk})’ PR, ndvrh pFijimaci komise.

Vsechny uvedené nedostatky byly odstranény a chybéjici udaje byly doplnény. Podpis
studentky stvrzujici, Ze byla sezndmena s vysledky pfijimaciho fizeni, neni doplnén, nebot’
interview probihalo prostfednictvim interview v prostiedi Skype (Zapis z interview je obsazen
v protokolu s nazvem ,,2019 CULLS FES Skype and in-person interview" aje ulozen v
papirové podobé k nahlédnuti ve spisu studenta.

Reflexe: Od akademického roku 2020/2021 budou kompletni zdznamy pohovorti ukladany rovnéz v
digitalni audio podobe¢.

Namitka ke kontrolnimu zjisténi c. 3 se zamita.
Odtvodnéni

Nadiizend osoba konstatuje, e pies existenci podminek ptijimaciho fizeni na fakultach CZU
formulovanych v pfislusnych dokumentech je z kontrolniho zjisténi zfejmé, Ze k pfipadim nelplné
nebo nepeclivé evidence prubéhu a vysledku pfijimaci zkousky doSlo. Dusledkem pak byla
netransparentnost danych pftijimacich fizeni. Nadfizena osoba nicméné kladné€ hodnoti snahu o uéinné
zjednani ndpravy a zavedeni podrobnéjSich pisemnych protokolt o pfijimaci zkouSce a archivaci
zaznamu pfijimacich zkouSek konanych ptes Skype.

Namitka ke kontrolnimu zjisténi ¢. 4
Kontrolni zii§téni v protokolu o kontrole

4. Dale bylo kontrolou spisii zjisténo, ze nékteristudenti byli ke studiu studijniho programu prijati, aniz
by splnili podminku prijimaciho rizeni tykajici se doloZeni uznaného predchoziho stredoskolského ci
vysokosSkolského vzdelani stanovenou v § 48 odst. 4 zakona o vysokych Skolach. Je na né tedy nutné
pohlizel tak. Ze tuto vodminku nesplnili. Tykad se nap¥. studenti:

(i) (PRvak. roce 2017/2018, BSP Agricultural Engineering, Technickdfakulta):
Uchazec bylprijat ke studiu rozhodnutim dékana ze dne 11. 9. 2017. Vrozhodnuti nejsou vici
uchazecispecifikovany zadné pozadavky na pripadné dolozenidalsich dokumentii.

Dne 26. 10. 2017 studentpredklada zZadost o moznostpozdéjsiho predlozenidokumentu 0
nostrifikaci stredoSkolského vzdelani. Z uvedeného vyplyva, ze uchazec byl ke studiuprijat, aniz
bypozadovanym zpiisobem dolozZil ukonceni stredoskolského vzdélani.

Deékan rozhodnutim ze 7. 11. 2017 zZadosti vyhovél a stanovil jako termin pro predloZeni
prislusnych dokumentii konec akademického roku 2017/2018 (konec 1. rocniku studia).
Rozhodnutim ze dne 13. 9. 2018 dékan rozhodl o ukonceni studia studenta z ditvodu marného
uplynuti terminupro zapis do studia vy§siho rocniku. Vrvozhodnutinenizadtia zminka o tom, Ze
by student nepredlozZilpozadované nostrifikacni dokumenty.

Dne 1. 10. 2017 predklada student Zadost, ve které Zada o dalSiprodlouzeni lhuty kpredloZeni
pozadovanych nostrifikacmch dokumentii.



Rozhodnutim ze dne 3. 10. dékan Zadosti vyhovuje a stanovujejako novou lhiitu pro predlozeni
dokumentii termin 30. 6. 2019.
Vosobnislozce se nachdzinostrifikacnidolozka vydana Magistratem Hlavniho mésta Prahy ze
dne 22. 7 2019, kterd osvédcuje uznani platnosti zahranicniho dokladu o dosazeni
stredoSkolského vzdélani studenta. Znamena to, zZe student ani druhy termin pro predlozeni
pozadovanych dokumentii nesplnil. Podstatna vSak je skutecnost, Ze byl ke studiu prijat
a nasledné dva rok)> nafakulté studoval, anizpozadovanym zpiisobem dolozil splnenipodminek
prijimaciho Fizeni.

(ii) Studentka byla zapsana ke studiu v ak. roce 2018/2019, ale zZadost o uznani
zahranic¢niho vzdélani bylapoddna az 23. 10. 2019.

Namitka kontrolované osobv

PiipousStime, Ze ve zceJa ojedinélych pfipadech mlze dojit vinou administrativniho pochybeni k tomu.
ze nebylo dolozeno uznani pfedchoziho stfedoskolského ¢i vysokoskolského vzdélani. Nejedna se
vSak o systémovou chybu, kterd by se tykala vétSiho podilu uchazecl. O systémovém feSeni této
problematiky na CZU sv&dé&i i to, ze byl v lofiském roce vypracovan vnitini piedpis upravujici
uznavani zahrani¢niho stfedoSkolského a vysokoSkolského vzdélani — Smérnice rektora ¢. 3/2019
Posuzovani zahrani¢niho stiedoskolského a vysokoskolského vzdélani na Ceské zeméedélské
univerzité¢ v Praze v rdmci pfijimaciho fizeni. Zde jsou detailn€ popsdny mechanismy posuzovani
zahrani¢niho vzdélani, véetné pozadovanych dokument.

Namitky ke konkrétnim pfipadim uvedenym v protokolu;
(¥
Uchazeé bylpvijat ke studiu rozhodnutim dékana ze dne 11. 9. 2017. Vrozhodnuti nejsou
vitci uchazeci specifikovany zadné pozadavky na pripadné dolozeni dalsich dokumentii.
Dne 26. 10. 2017 student predklada zadost o moznost pozdéjsiho predlozeni dokumentii o
nostrifikaci stredoskolského vzdélani. Z uvedeného vyply\d, Ze uchazec¢ byl ke studiu

prijat, aniz by pozadovanym zpiisobem dolozil ukonceni stredoskolského vzdeélani.

Jedna se o ojedinélou chybu na Technické fakulté, kdy doslo k zapsani studenta ke studiu bez
nostrifikace, chyba byla na strané fakulty pfi kontrole vstupnich dokumentd v pribéhu
pfijimaciho fizeni. Chyba méla byt odstranéna, ale znamenalo by to trestat studenta za chybné
ufedni rozhodnuti, které bylo na strané fakulty. Ukonceni studia by studenta vrhlo do zna¢né
pravni nejistoty vedouci k ukonceni pobytu, ptficemz takovy postup je spravnim fadem
zakazan. Pozd¢jsi dolozeni nostrifikace bylo umozZnéno zejména s ohledem na humanitarni
situaci v zemi pivodu studenta.

(ii) : Studentka byla zapsana ke studiu v ak. roce 2018/2019. ale Zddost o
uznani zahranicniho vzdélani bylapodana az 23. 10. 2019.

Jednd se o ojedinélé pochybeni na Fakulté agrobiologie, potravinovych a pfirodnich
zdroju. V pribéhu poslednich 5 let studovalo (studuje) v akreditovanych studijnich
programech v cizim jazyce na Fakulté agrobiologie, potravinovych a ptirodnich zdroji na
18! studenti/absolventli, a pouze v tomto jediném piipadu doSlo k selhani lidského
faktoru (s doty¢nou referentkou studijniho odd. byl jiZ rozvazan pracovni pomér) pfi
ovéfovani platnych dokumentl v pribehu ptijimaciho fizeni. Po zjisténi této skutecnosti
studentka po dohod¢ zanechala studia (k 22. 10. 2019) a do nového studia bylajiz pfijata
na zaklad¢é doloZeni uznaného ptedchoziho vysokoskolského vzdélani podle § 48 odst. 4

zakona o vysokych Skolach.

Reflexe:
Fakulta nastavila vnitini kontrolni mechanismy tak, aby se jiZ pochybeni neopakovalo.



Namitka ke kontrolnimu zjisténi €. 4 se zamita.
Odivodnéni

Nadtizena osoba konstatuje, ze v uvedenych ptipadech doslo k poruseni ustanoveni § 48 odst. 4 a odst.
5 zédkona o vysokych Skoladch. Povinnost pfedepsand vysoké Skole timto ustanovenim zakona se neda
zahladit ani odkazem na humanitarni situaci v zemi ptivodu studenta ani obecné spravnim zasadami, ze
nelze trestat ucastnika fizeni za chybu, kterou sdm nezavinil. Nadfizend osoba pfitom uzndva, Ze
konkrétni podminky jednotlivych studentd se mohou v zavislosti na zemi ziskaného stfedoSkolského
vzdélani podstatné liSit, avSak nedoloZeni uznaného pfedchoziho vzdélani nemuze byt primarné
interpretovano jako dusledek obecné nepfiznivé situace v zemi.

I1.

Ostatni namitky

Obecné k Zavéru namitek kontrolovaného proti Protokolu o kontrole ze dne 6. 5. 2020

Nadfizend osoba neni povinna se namitkami, které nemaji charakter namitek podle § 13 odst. 2
kontrolniho fadu, v ramci vypotadani namitek ke kontrole zabyvat. V ramci dobré spravy se vsak
nadfizend osoba k t€mto namitkam vyjadfuje nize.

Namitka vztahujici se k zavérim protokolu

Zavérv protokolu o kontrole

Povéiené osoby konstatuji, 2e na kontrolované Ceské zemédélské univerzité v Praze zjistily pFi
uskutecnovani vzdélavaci cinnosti nedostatky, a to vcéetné zdavaznych nedostatku, v priibéhu studia

studentii a vedenistudijni dokumentace.

CZUporusilo nasledujicipravni ustanoveni:

Prijetim studentii, kteri nesplnili podminku prijimaciho Fizeni tykajici se dokladu o obecném
uznani rovnocennosti nebo platnosti zahranicniho dokladu o dosazeni stredniho vzdélani v
Ceské republice, ziskanym podle Skolského zdkona nebo podle diivéj§ich pravnich predpisii, ¢i
dokladu o obecném uzndnizahraniéniho vysokoskolského vzdélaniv Ceské republice, ziskanym
podle § 89 a 90 nebo podle drivéjSich pravnich predpisi, poruSila CZU ustanoveni § 48 odst.
4dpism. a) a odst. 5pism. a) zdkona o vysokych skoldach.

Nekompletnimi spisy o prijimacim Fizeni poruSujicimi ustanoveni § 50 zdkona o vysokych
Skolach. Z odstavce 5 tohoto paragrafu vyplyva, Ze vysoka Skola ma u kazdého uchazece o

studium vést spravni spis.

Doporuceni: Kontrolni komise vysoké Skole doporucuje prehledné a zejména uplné vedeni
dokumentace, kterdje transparentni a z nizje zrejmy pritbéh studia, a to odprFijimaciho Fizeni az po

stdtnizavérecné zkousky.
Namitka kontrolované osobv

Kontrolovany subjekt se domniva, ze konstatuje-li kontrolujici zji$téni ,,nedostatkli, a to vcetné
zavaznych nedostatkd”, mél by kontrolujici rozlisit, které ze zjisténych nedostatkli povazuje za
»prosté”, a které za zavazné. Alespon kontrolovany subjekt chape konstrukci zvolenou zakonem o
vysokych Skolach tak, ze zavazné nedostatky ptedstavuji urCitou zvlastni skutkovou podstatu k



nedostatkiim ,,prostym”, ledy zjiSténi zdvaznych nedostatki by mélo byt ze strany kontrolujiciho
jednoznac¢né vyminéno a odivodnéno.

Predevsim vSak kontrolovany véfi, ze skuteénostmi uvedenymi ve svych jednotlivych némitkach
rozptylil zavéry kontrolujiciho v Protokolu ucinéné, at uz zjisténé nedostatky povazoval za zavazné, Ci
nikoli. Zaroven je v textu uvedena reflexe univerzity k jednotlivym zjisténim, ktera jiz byla ucéinéna
nebo k tomu dojde v nejbliz§i dobé. Z téchto divodl navrhujeme zminku o zdvaznych nedostatcich ze
zaveérecného textu protokolu vypustit nebo doplnit upfesnénim, ze zdvazné nedostatky byly zjistény v
ojedinélych pfipadech.

Namitce vztahujici se k zavérim protokolu se vyhovuje, a to tak, ze preSkrtnuty text se ze zavéru
protokolu vypousti:

Zavérv protokolu o kontrole

N .
Povérené osoby konstatuji, ze na kontrolované Ceské zemédélské univerzité v Praze zjistily pri
uskutecniovani vzdélavaci cinnosti nedostatky, a to véetné zavaznych nedostatkii, vpribéhu studia
studentii a vedenistudijni dokumentace.

Oduvodnéni

Nadtizena osoba konstatuje, Ze pojem ,,zavazné nedostatky” je stanoven v § 86 zdkona o vysokych
§kolach, pficemz povahu konkrétnich nedostatkii (tj. zda se jednd o ,nedostatky pfi uskutec¢fovani
akreditovanych c¢innosti” ¢i o ,,zavazné nedostatky”) hodnoti Rada NAU v souvislosti s pfipadnym
rozhodovanim o napravnych opatifenich podle § 86 zdkona o vysokych Skoldch. Z tohoto duvodu se
namitce kontrolované osoby vyhovuje.

Nadfizena osoba soucasné ocefiuje vysoce kooperativni pfistup kontrolované osoby, snahu o reflexi

kontrolnich zjisténi a zjednavani napravy.

Pouceni:
Proti vyfizeni namitek nejsou podle zakona ¢&. 255/2012 Sb., o kontrole (kontrolni tad), ve znéni
pozdéjsich predpisi, opravné prostfedky piipustné.
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